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Ziele der Gesamtrevision

- Aktualisierung des Richtplans (Aufnahme
von genehmigten Anderungen)

- Aktuelle Themen neu aufnehmen

- Ubergeordnete Interessen gegenlber
Bund und Nachbarkantonen transparent
darstellen

- Grenzuberschreitende Entwicklungen
aufnehmen

- Auf Nachhaltigkeit ausrichten
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Grundlagen fur Richtplanrevision -
Ausrichtung auf nachhaltige Entwicklung

K
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Raumkonzept Aargau

bisher: Siedlungskonzept

“V ' Vernetztes Stadt-Land-
neu: differenzierte raumliche System Aargau®

Entwicklungsstrategien

© Naturama - Richtplanrevision und Nachhaltigkeitsbeurteilung 4



natiirama

Gliederung revidierter Richtplan —
Verankerung NE im Richtplan

Gliederung des Richtplans

G3 Nachhaltige
Entwicklung

e

© Naturama - Richtplanrevision und Nachhaltigkeitsbeurteilung 5

natiirama

Wirkungsbeurteilung kantonaler Richtplan
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Implementierung NE Kanton Aargau

Bericht Nachhaltigkeit Checkliste Nachhaltigkeit
= . e ET e =
o s

Nachhaltigkeitsbeurteilung in
drei Schritten bei wesentlichen Vorhaben

Gesamtschau: Wirtschaft — Gesellschaft - Umwelt
Analyse: Entwicklung von 30 Schlisselbereichen
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Ablauf Checkliste Aargau

1. Vorhaben
Problem, Lésung, Verfahren

Interessen-

abwagung nicht

moglich oder 2. Triage

Zveckmassig Interessenabwagung
Nachhaltigkeits-

relevanz

3. Detailabklarungen
Einzelwirkungen
Vernetzung, Planungskoharenz

A 4

4. Gesamtinteressenabwigung
Beurteilung mittels Leitsatzen

Bericht zur Nachr}altigkeitsrelevanz

e
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Nachhaltigkeitsbeurteilung Richtplanrevision
Was? — Untersuchungsgegenstand

Sachbereiche

- Beschlusse, inkl. Zwischenergebnisse, Festsetzungen,
ohne Vororientierungen

Systemgrenzen

- raumlich: grundsatzlich Kanton Aargau, indirekte
Wirkungen uber die Kantonsgrenzen hinaus speziell
ausweisen und begrinden

- zeitlich: 5-10 Jahre nach Inkrafttreten revidierter
Richtplan

- Referenzentwicklung: Trend mit bisherigem Richtplan
- Annahme: Vollstandige Umsetzung der BeschlUsse

© Naturama - Richtplanrevision und Nachhaltigkeitsbeurteilung 9

natiirama
Wie? — Zielsystem, Beurteilungskriterien

- Zielsystem: Nachhaltigkeitsbericht AG
- Verbal-argumentative Beurteilung

- Anwendung der Zusatzkriterien ARE 2009
teilweise im Rahmen der Gesamtbetrachtung
Uber alle sechs Sachbereiche
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Weshalb? — Zweck der NHB

Optimierungen aufzeigen

Zielkonflikte aufzeigen
Koordinationsbedarf, Konsistenz aufzeigen
Dokumentation zuhanden Entscheidtrager

Herausforderungen bei der Umsetzung
aufzeigen
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Wer und wann? — Beteiligte, Vorgehen

Beteiligte

Projektleitung
Fachteamleiter

Vertreter Dimension Wirtschaft, Gesellschaft und
Umwelt

Fachstelle Nachhaltigkeit (Moderation, Vor- und
Nachbereitung)

Vorgehen

Hauptanwendung
Anpassungen infolge Fortschreiten der Arbeiten
Synthese Uber alle Sachbereiche
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Analyse Richtplananpassungen 2003-2009
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Synthese Nachhaltigkeit

1.
2.

3.

Beitrag zu einer nachhaltigen Entwicklung

Wirkungsanalyse pro Sachbereich inkl. graphische
Darstellung

Gesamtbetrachtung:
Planungsanweisungen im Sinne NE
Erwlnschte und unerwunschte Wirkungen bei
ortlichen Anpassungen

Appell an konsequente Umsetzung
Herausforderungen bei Umsetzung
Bedeutung Controlling
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Erfahrungen Inhaltlich

© Natu

Richtplan auf nachhaltige Entwicklung
ausgerichtet

Kleine Optimierungen
Koordinationshinweise

Politische Grenzen bei grundsatzlicher
Neuausrichtung der Richtplanung

Plattform um Umsetzungsakteure
anzusprechen

Maoglichkeit negative Wirkungen aufzuzeigen
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Erfahrungen Durchfihrung

- Umfangreiches und komplexes Vorhaben mit
knappen politischen Zeitvorgaben -> hohe
Belastung aller Beteiligten

- Gefahr eines NHB-Verfahrens im nachhinein,
statt Integration in Erarbeitung
- Hohe Flughohe

- Anwendung Zusatzkriterien verbessern (ARE
2009)
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